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Az allatkinzas vétsége és mas blincselekmény miatt Toepler Zoltan ellen a Budapesti Rendor-
fokapitanysag V. keriileti Rend6rkapitinysaganak Vizsgalati Osztalyan 0105-552/2007 bi.
szamon folyamatban 1évé biintet6 tigyben a

TOEPLER ZOLTAN faki sz: Bp. 1970. december 5.
anyja: Budai Alexandra
lakh.: 1174 Bp. Helikopter u. 5.
szem.ig.sz: 149647
magyar allampolgar/

gyantsitott ellen a Btk. 266/B.§ (1) bekezdés a./ pontjaba iitk6z6 €és mindsiilé gerinces allat
bantalmazasaval elkovetett allatkinzas vétségének elkdvetése miatt inditott nyomozast a Be.
190.§ (1) bekezdés b./ pontja — a nyomozas adatai alapjan nem 4llapithatd meg
biincselekmény elkovetése, és az eljaras folytatasatol sem varhato eredmény, - mig a Btk. 208.
§-ba 1itk6z0 és mindsiild szeméremsértés vétsége miatt a nyomozast a Be. 190.§ (1) bekezdés
a./ pontja alapjan —a cselekmény nem biincselekmény —

megsziintetem

Hatdrozatom ellen a Be. 195.§ (1) és (4) bekezdése alapjan az arra jogosult a Legf6bb
Ugyészséghez cimzett panasszal élhet, melyet a Févarosi Foligvészségnél célszerll irasban

eloterjeszten. ’
INDOKOLAS

1./ A nyomoz6 hatésag 2007. februar 16. napjan rendelte el a nyomozast a Btk. 266/B §.(1)
bek. a.) pontjaba iitkozé és mindsiilo allatkinzds vétség megalapozott gyan(ja miatt
ismeretlen tettes ellen a Fauna Egyesiilet, Magyar Allatvéddk Orszagos Szervezete, Noé
Allatotthon Alapitvany, Zold Fiatalok Egyesiilet egyiittes feljelentése alapjan, mely
nyomozéashoz egyesitették a Budapesti VIIL keriileti Rendérkapitanysagnal a Fehérkereszt
Allatvédé Liga Allatotthon Alapitvany altal tett feljelentés, tovabba a Budapesti IV. keriileti
Rendérkapitanysagnal a Rex Kutyaotthon Alapitvany éltal tett feljelentések targyaban
keletkezett ligyeket. Ugyanezen biincselekmény miatt feljelentést tett tovabba a Négy Mancs
Alapitvany, Koérmoczi Bendegiz Endre, Béhm Zsuzsanna, Jonasné Orosz Maria, az
Alapitvany a macskékért, Herman Ott6 Magyar Orszagos Allat — és Természetvédd Egyesiilet
nevében eljard dr. Benydk Gyorgy tgyved. Allampolgari bejelentést juttatott el elektronikus
levél formajaban tovabba Ferenczy Csongor, Tomka Palné, Seleanu Magdaléna, Veress
Balazs és Kunhalmi Zoltan.



A feljelentés alapjaul a Toepler Zoltan filmrendez6 éltal Nicolaus Myslicki néven elkészitett
.Alszent” cimii filmben bemutatott azon jelenet szolgalt, melyben a kamera el6tt vizbe
fojtanak egy kismacskat. A feljelentés szerint Toepler Zoltan tobb izben, széles nyilvanossag
elott elismerte, hogy az allatot valéban vizbe fojtottak. Toepler Zoltan miivésznevét hasznalva
indult az Alszent cimii filmmel a 38. Magyar Filmszemlén kisérleti film kategériaban.

Az allatkinzas vétsége miatt gyanusitottként kihallgatott Toepler Zoltan vallomasaban azzal
védekezett, hogy az ominozus felvétel 2003. decemberében késziilt, arrol viszont nem
nyilatkozott, hogy a felvételt hol késziilt és ki készitette azt. Allitasa szerint az eredeti kopia
nincs meg, azt nem Orizte meg. A filmhez nem késziilt forgatokényv, nem volt elére
meghatarozva, hogy mi keriil a filmbe, mas témaja, kordbban késziilt képeket is beemelt a
miialkotasba. Ezt kévetden mast nem kivant mondani, és kérdésekre sem kivant valaszolni.

A nyomozé hatdsag tanuként hallgatta meg Azurdk Csabat, a TV2 Naplo foszerkesztjét a
Napl6 2007. aprilis 22. napjan sugarzott — Toepler Zoltannal folytatott telefonbeszélgetésével
kapcsolatban. Azurdk Csaba a hatosag rendelkezésére bocsatotta a beszélgetés teljes, vagatlan
anyagat. A beszélgetés nem tartalmazza Toepler Zoltan azon védekezését, mely szerint 2003.
decemberében késziilt a felvétel és olyan, mas elektronikus sajtoban megjelent nyilatkozatat
sem ismétli meg benne, mely szerint a felvételt mas személy korabban készitette, és a felvételt
ez a személy a filmjéhez csupan Toepler Zoltan rendelkezésére bocsatotta. A beszélgetésben
egyetlen olyan kijelentés hangzik el, hogy a kismacskat betegsége miatt elaltattak volna
masnap és ezt a helyzetet, hogy meg kell halnia, Toepler Zoltan kihasznalta a filmben.

Annak megéllapitasa céljabol, hogy a film forgatisa maga mely id6pontban tortént, a
nyomozo hatésag megkereséssel fordult a Mav Rt Vezérigazgatosag felé, hogy a felvételek
elkészitéschez, illetéleg a forgatashoz mikor 4llitottak ki Toepler Zoltan részére engedélyt. A
Mav Rt Jogi Igazgatosaga tajékoztatdsa szerint Toepler Zoltan nevére sz6l6, vagy az Alszent
cimi filmhez kapcsolodo engedély nyilvantartasukban nem szerepel.

A film stablistdjan szerepld, a film véagojaként feltiintetett Vizkelety Erikat a nyomozd
hat6sag tantként hallgatta ki annak megallapitasa céljabol, hogy az éllatkinzéasos jelenetet
utolag vagtak-e be a filmbe. A tanu kihallgatdsa soran gy nyilatkozott, hogy a filmet Toepler
Zoltan vagta, de mivel nem akarta gy benevezni a filmet a Filmszemlén, hogy vagoként a
sajat nevét tiinteti fel, igy megkérte arra, hogy vagoként az 6 neve keriiljon megjelélésre.
Nyilatkozata szerint a filmforgatashoz Toepler nem hasznalt stabot, mindent egyediil csinalt,
kézikameraval vette fel a jeleneteket €s a digitalis felvételt késébb vagoprogram segitségével
vagta meg. A nyomozas soran megallapitast nyert, hogy a stablistdn operatorként feltiintetett
Pilzer Tamas nem létezd személy. A nyomozé hatdsag a stablistaban szereploként feltiintetett
tobb més személyt is kihallgatott tanuként, melyek koziil Dobos Akos, Gurubi Agnes,
Venczel Hajnalka, Garana Lajos Laszl6 és Garaba Agnes Maria vallomasaval megerositette
Toepler Zoltan munkamoddszerét illetben addig beszerzett informacidkat, mely szerint a
jeleneteket gyanusitott maga vette fel és maga is éllitotta be, tovabba mashonnan felvett
képeket és beszélgetéseket hasznél fel rendszeresen késobbi filmjeihez, valamint elére megirt
forgatokdnyvet nem hasznal, a forgatas technikai hatterét is jorészt maga csindlja. A tandk
vallomasa szerint a felhasznalt jelenetek 2005 és 2006 évben torténtek, mig magéara a
filmforgatasra 2006. tavaszan-nyaran keriilt sor. A felvételekkor csak olyan esetekben kellett
kiilsé személyt alkalmaznia operatérként, ha sajat maga is szerepelt a kérdéses jelenetben.
Azon tanuk, akik lattdk a bemutato eldtt a filmet, maguk is rakérdeztek a kérdéses jelenetre,
ennek kapcsan azt a tdjékoztatast kaptak Toepler Zoltantol, hogy a jelenetet 6 is Ggy kapta,



azaz a kismacskat nem & fojtotta a vizbe, illet6leg az éllat elpusztitasa nem a forgatas alatt
tortént.

A beszerzett adatok szerint tehat a filmet digitalisan vették fel és vagtak, igy azt megallapitani
nem lehet, hogy az omindzus jelenetet utdlag vagtak-e be vagy sem. A torvényi tényallas
tartalma szerint az allatkinzast tartalmazo mas altal készitett felvétel felhasznalasa onmagaban
nem valdsit meg blincselekményt.

A filmbeli hivatkozott jelenetben 62 masodpercig mutatjak egy kismacska vizbe fojtasat €s
szenvedését, mely jelenetrdl ugy nyilatkozott 2007. aprilis 19-én Toepler Zoltan az est.hu
online programmagazin ,,Utolso nap: Alszent, kisérleti és jatékfilmek” cimmel megjelent
leirasa szerint, hogy a kismacska nagyon beteg volt, masnap elaltattdk volna. A Filmpont.hu
cimii internetes oldalon Kotz Laura Zsofia 4ltal irt cikkben — ,,A Filmszemle elfojtott botranya
_ Macska hall vs. apacas onkielégités™- is szerepelt egy olyan kitétel, mely szerint a rendez6
bevallotta, hogy az éllat a forgatds sordn pusztult el s masnap ugyis elaltattdk volna. Az
index.hu internetes lap ,,A filmmivészetért 6ltek meg a kismacskat” cimtl cikkében utalt erre
a cikkre és megemliti, hogy az értékeld zsiiri-besz€élgetésen téma volt a film és a rendezd be is
vallotta, hogy elpusztult az allat. A betegségrol ¢s az elaltatasrol szolo védekezés is ezen a
beszélgetésen hangzott el.

A nyomozd hatésag tanuként hallgatta ki Kotz Laura Zso6fiat, aki ugy nyilatkozott, hogy
annak idején, amikor a Filmszemlén bemutatasra keriilt az Alszent cimil film, tudomasara
jutott, hogy a filmben egy macska elpusztult. Ismeretségi korében folytatott beszélgetések
soran téma volt ez a jelenet, amelyrél cikket irt s azt a filmpont.hu internetes portalon
jelentette meg. Nyilatkozata szerint magar6l a zstiri és Toepler Zoltin kozott folytatott
beszélgetéselardl, illetdleg azok tartalmardl nem birt tudomassal, viszont hallomasbol ugy
tudja, hogy a filmszemle keretében folytatott nyilt beszélgetés soran elhangzott kérdéskent az
allat pusztuldsa, de a valaszra mar senki nem emlékszik pontosan, illetve magin a
filmszemlén is tényként kezelték - ugymond szébeszédkent-, hogy ez a macska elpusztult, de
az &llitas eredetére mar senki nem emlékezett. Kotz Laura Zsofia kihallgatisa soran nem
nevezett meg egy olyan személyt sem, akit6l ériesiiléseit szerezte.

A nyomozas soran tanuként hallgattak meg néhany, a nyilvanos beszélgetésen résztvevod
olyan személyt, akik a Filmszemlén kisérleti-és kisjatékfilm kategoridban filmrendezdként
indult és az Gigynevezett zstiri beszélgetésen részt vettek. A tanuként kihallgatott Lakos Nora,
Ersek-Obadovics Adridna Mercédesz, Zomboracz Virag Bettina nyilatkozata szerint nem
emlékeztek arra, hogy ottlétiik soran elhangzott-¢ az Alszent cimii film omin6zus jelentével
kapcsolatosan kérdés vagy megallapitas, illetéleg Zomboracz Virdg megjegyezte, hogy bar
emlékezete szerint elhangzott az Alszent cim@ filmmel kapesolatosan kérdés, hozzaszolas, de
hogy pontosan mir6l volt sz, arra mér nem emlékezett.

A Filmszemle zsiiri tagjai koziil a taniként kihallgatott dr. Gelencser Gébor tgy nyilatkozott,
hogy emlékezete szerint a nyilvanos beszélgetés utdn valaki odament hozza ¢&s
megdobbenésének adott hangot az omindzus jelenettel kapcsolatosan, de arra nem emlékezett,
hogy ki volt az és pontosan mit mondott. A tanuként kihallgatott Timar Jozsef Péter, a zsiin
elnoke ugy nyilatkozott, hogy az Alszent cimii filmet a nyilvanos beszélgetésen nem vitattak
meg, mivel az alkoto, Toepler Zoltan nem volt ott, igy tavolléte okan a film megbeszelése
elmaradt. Egyik zsfiri tag sem szamolt be arr6l, miszerint a kérdéses jelenetrél beszélt volna
Toepler Zoltannal, igy az sem bizonyult igaznak, hogy Toepler beismerte volna nekik a
biincselekmény elkdvetését.



Az allatkinzas torvényi tényallasat a 2004. évi X. tv. iktatta be a biintetd torvénykonyvbe,
hatalybalépésének napja 2004. aprilis 30. napja volt.

A nyomozéas sordn beszerzett adatok alapjan - noha Toepler Zoltan nyomozas soran tett
nyilatkozata, illetdleg az clektronikus médidban megjelent cikkek és nyilatkozatai e
tekintetben ellentmondésosak - nem lehetett kétséget kizaré modon céafolni a gyanusitott azon
kijelentését, mely szerint a kérdéses jelenetet 2003. decemberében vette volna fel az altala
megnevezni nem kivant ismerdse, €s a forgatas alatt e jelenetet & csak felhasznalta. igy nem
lehetett megallapitani azt, hogy a cselekmény a torvényi tényallds hatalyba 1épését
megel6zden vagy azt kovetoen tortént-e. Miutan a gyanusitott nem kivant kérdesekre sem
valaszolni - a nyilatkozatai kozotti ellentmondast sem lehetett feloldani. A Be. 4.§ (2)
bekezdése alapjan a kétséget kizdréan nem bizonyitott tényt a terhelt terhere értékelni nem
lehet. Nem lehetett bizonyitani tovabba azt sem, hogy a kisallat pusztulasa a filmforgatés alatt
tortént volna, illetéleg azt sem, hogy a gyanusitott barmilyen forméban — akér felbujtokent,
akér biinsegédként - ebben kozremiikddott volna.

A fentiek alapjan a Toepler Zoltan ellen indult nyomozast bizonyitottsag hidnyaban meg
kellett sziintetnem.

2 / Budavari Bernadett a Legfobb Ugyészséghez 2007. majus 3.-4n eljuttatott elektronikus
levelében feljelentésként értékelendd bejelentést tett Toepler Zoltan Alszent cimii filmjében
latott, onanizalast tartalmazo jelenettel kapcsolatban, mivel allaspontja szerint az kimeritheti a
szeméremseértés vétséget.

A Btk. 208.§=ba iitk6zd szeméremsértés vetseget az koveti el, aki magat nemi vagyanak
kielégitése végett mas elott szeméremsértd moédon mutogatjia. A cselekmeny torvényi
tényallasa célzatot kivan meg, a rendelkezésre 4llé adatok alapjén ez a célzat a mivészi
filmként bemutatott alkotds jelenete eseteben nem 4llapithaté meg, ezért tényalldsi elem
hidnyaban a cselekmény nem meriti ki a szeméremsértés biincselekmeényét.

Budapest, 2007. december 11.

Dr. Szabadvariné dr. Vamos Katalin sk.
osztalyvezeto iigyész
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